Schmidts Klage bleibt erfolglos

Mit seinem Biirgerbegehren ,Pro Schutzbereich” ist der GroBbundenbacher
Steffen Schmidt gestern vor dem Verwaltungsgericht in Neustadt gescheitert.
Schmidts Klage gegen die Gemeinde wurde als unzuldssig abgewiesen.
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GROSSBUNDENBACH. Die Bundes-
wehr mochte ihren Polygone-Schutz-
bereich fiir militdrische Ubungsfliige
uberdem Zweibrlicker Land, mit dem
sie Einfluss auf die Art von Bebauun-
gen nehmen kann, von zwei auf fiinf
Kilometer vergrolSsern. Das ist der

Hintergrund der Birgerbegehren-In-
itiative ,Pro Schutzbereich“ von Stef-
fen Schmidt aus Grofbundenbach. In
threr Verhandlung am Montag wies
die 3. Kammer des Verwaltungsge-
richts Neustadt Schmidts Klage gegen
die Gemeinde ab, die sein Blirgerbe-
gehren nicht zugelassen hatte.

Fur die Erweiterung des Schutzbe-
reichs muss die Bundeswehr unter
anderem eine Stellungnahme des
Landes einholen, das Land wiederum
Stellungnahmen der betroffenen Ge-
meinden - darunter GrolRbunden-
bach. Nach Angaben des Vorsitzen-
den Richters Klaus Scheurer war die
Stellungnahme der Gemeinde Thema
einer Ratssitzung am 8. Februar 2022.

Am 7. und 8. Februar seien Unter-
schriften fiir ein Blirgerbegehren ge-
sammelt worden. Dieses habe die Fra-
ge zum Inhalt gehabt, ob die Blirger
einen Schutzbereich fiir die Oberau-
erbacher Polygone-Anlage mochten.
Die Ratsmitglieder hdtten sich gegen
die Erweiterung des Schutzbereichs

ausgesprochen, sagte Scheurer.

Schutzbereichs eine Stellungnahme
beider Struktur- und Genehmigungs-
direktion (SGD) Siid abgebe. Grund-
sdtzlich sei es zuldssig, ein Burgerbe-
gehren nachtrdglich zu konkretisie-
ren, sagte der Richter. Dies hier sel
aber keine Klarstellung, sondern ein
veranderter Inhalt. Es sei unklar, ob
die Unterzeichner des Biirgerbegeh-

rens vom Februar mit dem neuen In-
halt einverstanden sind.'Das Blirger-
begehren entspreche nun nicht mehr
den Anforderungen. Das war der erste
Punkt, warum das Birgerbegehren
nach Uberzeugung der Kammer un-
zuldssig ist. Weitere Punkte folgten.
So sel etwa die Begrindung des Bir-
gerbegehrens unzureichend.

Und well die Ratsmitglieder am 8.
Februar Stellungnahmen zur Erwei-
terung des Schutzbereichs abgegeben
hdtten, habe sich der Inhalt des Biir-
gerbegehrens — und damit auch das
Burgerbegehren selbst - eriibrigt.

Verﬁnderté Ausgangslage

Aul8erdem sei das Biirgerbegehren
wegen verdnderter Ausgangslage un-
zuldssig. Weil mehrere Gemeinden
das Ansinnen der Bundeswehr abge-
lehnt haben, habe diese ihren Antrag
stark abgedndert. Dieser neue Antrag
mache neue Stellungnahmen der Ge-
meinden erforderlich. Laut Karl-

Heinz*Briigel von der Verbandsge-

Weil das Militar eine Angelegen-

heit des Bundes ist, so Scheurer, kon-

ne die Gemeinde Grolsbundenbach
nicht fur die Erweiterung des Schutz-
bereichs zustandig sein. Auch deshalb
sei das Buirgerbegehren unzuldssig.
Nach Angaben des Richters wird in
der Begriindung des Birgerbegeh-
rens ausgefuhrt, dass dessen Gegen-

stand der Ratsbeschluss sei. Damit
wdre das Biirgerbegehren ein ,,Vor-
rats-Biirgerbegehren“ - und auch
dies sel nicht zuldssig.

In der Begriindung der Klage hatte
der Rechtsanwalt Christoph Denig er-
ldutert, dass den Ratsmitgliedern fur
thre Stellungnahme vom 8. Februar
2022 keine ausreichenden Informa-
tionen vorgelegen hdatten. Wenn dem
SO war, sei es Sache der Ratsmitglie-
der, sich weitere Informationen zu
beschaffen, aber nicht Thema eines
Burgerbegehrens, meinte Scheurer.

~wWenn man nicht ganz blaudugig
Ist”, sei klar, dass mit dem Biirgerbe-
gehren auch der Bau von Windkraft-
anlagen verhindert werden soll, sagte
der Richter. Dazu hatte Schmidt be-
reits zwei erfolglose Biirgerbegehren
Initiiert. Ein weiteres Biirgerbegehren
zu diesem Thema sei erst nach drei
Jahren wieder zuldssig. Scheurer bot
dem Klager an, seine Klage zuriickzu-
ziehen, dann fielen deutlich niedrige-
re Gerichtsgebiihren an.

Schmidt nahm das Angebot nicht

meinde Zweibriicken-Land wird der
GrofSbundenbacher Rat wohl in sei-
ner nichsten Sitzung iiber eine neue
Stellungnahme entscheiden.

Wie er weiter ausfiihrte, gab es am
25. Mai eine ,Klarstellung" des Biir-
gerbegehrens. Nun sei gefragt wor-
den, ob man fiir die Ausweitung des

an: Eine so wichtige Entscheidung
wie die Ausweitung des Schutzbe-
reichs sollten die Biirger treffen, nicht
der Rat. Die Klage wurde abgewiesen.



